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19/04/2022: DEFERIDO O PEDIDO. Arq: Deciséo

PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PARANA
COMARCA DA REGIAO METROPOLITANA DE CURITIBA - FORO CENTRAL DE CURITIBA
15" VARA CIVEL DE CURITIBA - PROJUDI
Rua Mateus Leme, 1142 - 4° andar - Centro Civico - Curitiba/PR - CEP: 80.530-010 - Fone: 41 3221-9515 - E-mail:

ctba-15vj-s@tjpr.jus.br

Autos n°. 0010248-09.2020.8.16.0194

1. Defiro a penhora de parte do imdvel descrito na matricula n. 41152 do 8°

Registro de Imoveis desta Capital (sequéncia 89.2).

2. Fica nomeado o atual possuidor do bem como depositario, independentemente de

outra formalidade.

3. Servira a presente decisdo, assinada digitalmente, como termo de constri¢cdo.
Fica, desde logo, determinada a expedicdo de certiddo de inteiro teor do ato, mediante o recolhimento das
respectivas custas, cabendo a parte credora providenciar a averbagao no respectivo oficio imobiliario.

4. Intime(m)-se o(s) devedor(es), na pessoa do seu advogado, ou, na auséncia,
pessoalmente, por carta com aviso de recebimento. Providencie-se, ainda, a intimacdo, pessoal ou na
pessoa do representante(s) legal, de eventual(is) conjuge, de credor(es) hipotecario(s) e coproprietario(s),

e demais pessoas previstas no artigo 799 do Codigo de Processo Civil.

5. Havendo qualquer registro ou averbag@o de arrolamento, garantia ou penhora em
favor da Fazenda Publica, devera providenciar o necessario para a ciéncia inequivoca, sob pena de

nulidade.

6. Cabera a parte credora indicar o endereco e recolher as respectivas despesas.

7. Nomeio Marcelo Soares de Oliveira (fone: (41) 0800-052.4520) para exercer a
funcdo de leiloeiro oficial, bem como realizar a avaliacdo do imodvel. Intime-o para que providencie a

avaliacdo.

8. Ap0s, intimem-se as partes sobre o laudo de avaliacdo, momento no qual devera

a parte credora manifestar se deseja a adjudicacdo e/ou alienagdo.

9. Manifestado o interesse na alienagdo, voltem-me conclusos para novas

deliberagoes.

10. Intimagdes e diligéncias necessarias.

Curitiba, data da assinatura digital.

Thalita Bizerril Duleba Mendes

Juiza de Direito Substituta
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06/04/2026: DEFERIDO O PEDIDO. Arqg: Decisédo

PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PARANA
COMARCA DA REGIAO METROPOLITANA DE CURITIBA - FORO CENTRAL DE CURITIBA
158 VARA CIVEL DE CURITIBA - PROJUDI
Rua Mateus Leme, 1142 - 4° andar - Centro Civico - Curitiba/PR - CEP: 80.530-010 - Fone: whats4132219515 - E-mail: ctba-15vj-
s@tjpr.jus.br

Autos n°. 0010248-09.2020.8.16.0194

Processo: 0010248-09.2020.8.16.0194
Classe Processual: Execucdo de Titulo Extrgjudicial
Assunto Principal: Nota Promissoria
Valor da Causa: R$102.135,04
Exequente(s): ® SILVIA LUZIA MASCARENHAS SCHARCHAK
Executado(s): ® VINICIUS SCHARCHAK MENDES

Vistos.

1. A exequente requer a penhora da meacdo pertencente a Marilma de Fatima de
Oliveira Van Kan Mendes, cénjuge do executado, incidente sobre o imével de matricula n® 41.152 do 8°
Registro de Iméveis de Curitiba (mov. 240.1). Sustenta a exequente, em sintese, que a divida objeto da
presente execucdo foi contraida pelo executado em beneficio da entidade familiar, especificamente para a
aquisicdo do proprio imével penhorado, conforme declarado pelo executado em seu imposto de renda
(mov. 70.1). Ressalta que o regime de bens do casal é o de comunh&o parcial e que a responsabilidade
patrimonial deve atingir aintegralidade do bem.

Intimados, 0 executado e sua conjuge permaneceram inertes (movs. 247 e 248).
O pedido merece acolhimento.

Compulsando os autos, verifica-se que o executado e sua esposa, Marilma de
Fatima de Oliveira Van Kan Mendes, sdo casados sob o regime de comunhéo parcial de bens. No
referido regime, presume-se que as dividas contraidas por um dos cénjuges durante 0 matriménio
revertem em beneficio do casal ou dafamilia, salvo provaem contrario.

No caso em tela, a prova do proveito comum é inequivoca. O documento de mov.
70.1 (Declaragdo de Imposto de Renda do executado) registra expressamente que os valores exequendos
foram obtidos a titulo de empréstimo para a "aquisicdo de um novo imével", qual seja, o bem objeto da
penhora.

Desta forma, aplicam-se as disposi¢des dos artigos 1.644 e 1.664 do Codigo Civil,
que estabelecem a solidariedade dos conjuges pelas dividas contraidas para a aquisicdo de coisas
necessarias a economia doméstica e o encargo da comunhéo pelas obrigagcdes que atendam aos encargos
dafamilia

Ainda, o Cadigo de Processo Civil, em seu art. 790, inciso IV, preceitua que os
bens do cbnjuge sujeitam-se a execugcdo nos casos em que seus bens proprios ou de sua meagdo
respondem pela divida.
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06/04/2026: DEFERIDO O PEDIDO. Arqg: Decisédo

Uma vez demonstrado que o débito foi revertido em beneficio direto do ntcleo
familiar (aquisicdo de moradia), a meacdo do cénjuge ndo fica resguardada, devendo o bem responder em
sua totalidade pela satisfacdo do crédito.

Nesse sentido, ajurisprudéncia deste E. Tribuna de Justica orienta que € possivel a
penhora integral de bem comum quando a divida foi contraida em beneficio da familia, cabendo ao
codnjuge, sefor o caso, 0 6nus de provar o contrario. Nesse sentido:

Direito processual civil. Agravo de Instrumento. Penhora de bens do conjuge em
execucao de titulo extrajudicial. Recurso conhecido e provido .

|. Caso em exame

1. Agravo de Instrumento interposto contra decisdo interlocutéria que indeferiu o
pedido de penhora da meacao do conjuge do executado em imbvels, em execucao
detitulo extrajudicial promovida pela agravante.

Il . Questdo em discussédo

2. A questdo em discussao consiste em saber se é possivel a penhora da meagéo
do cbnjuge do executado em razao de dividas contraidas durante o casamento
sob o regime de comunhdo parcial de bens.

I11. RazBes de decidir

3 . A penhora da meacéo do cdnjuge do executado € possivel, pois a divida foi
contraida durante o casamento e reverteu em beneficio da familia.

4. Os bens adquiridos na constancia do casamento comunicam-se entre o0s
cdnjuges, permitindo a penhora da fracéo pertencente ao conjuge do devedor.

5. A esposa do executado deve ser intimada das penhoras para exercer seu direito
de defesa, uma vez que é seu dnus comprovar que a divida nao reverteu em
proveito da entidade familiar.

IV. Dispositivo e tese

6. Recurso conhecido e provido .

Tese de julgamento: E possivel a penhora da meacédo do cénjuge em regime de
comunhao parcial de bens para satisfazer dividas contraidas durante a constancia
do casamento, desde que estas tenham revertido em beneficio da entidade
familiar. (TJ-PR 00855766620258160000 Londrina, Relator.: Hamilton Rafael
Marins Schwartz, Data de Julgamento: 29/10/2025, 142 Camara Civel, Data de
Publicagdo: 30/10/2025)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PENHORA DE BENS DA ESPOSA
DO EXECUTADO . REGIME DE COMUNHAO PARCIAL DE BENS.
PRESUNCAO DE BENEFICIO A FAMILIA. RECURSO PROVIDO.

| . CASO EM EXAME

Agravo de instrumento interposto contra decisdo que indeferiu o pedido de busca e
blogueio de bens em nome da esposa do executado. A agravante alega a
impossibilidade de localizar bens em nome do executado e a possibilidade de
penhora da fracdo pertencente ao devedor em eventual bem que esteja em nome da
esposa, por serem casados sob o regime de comunh&o parcial de bens.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

Definir se € possivel a penhora de bens registrados em nome da esposa do
executado, em virtude do regime de comunhdo parcial de bens.

[1l. RAZOES DE DECIDIR

3.1. No regime de comunh&o parcial de bens, os bens adquiridos na consténcia do
casamento comunicam-se entre os conjuges, permitindo a penhora da fracdo
pertencente ao devedor ( CC, arts. 1.658 e 1.660).

3 .2. A responsabilidade patrimonial da esposa esta prevista no art. 1663, § 1°, e
art. 1664 do Codigo Civil, que permitem a constricdo de bens comuns para
dividas contraidas no interesse da familia.
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3.3. O art. 790, 1V, do CPC prevé a sujeicdo dos bens da meacdo da esposa a
execucdo, sendo Onus do cbnjuge provar, em embargos, que a divida ndo foi
contraida em beneficio familiar.

V. DISPOSITIVO E TESE

Recurso provido.

Tese de julgamento:

1. No regime de comunhdo parcial de bens, € possivel a penhora de bens
registrados em nome do cénjuge do executado.

2. Cabe ao cdnjuge ndo executado, em sede de embargos, provar que a divida néo
reverteu em beneficio da familia, para excluir sua meacédo da penhora. (TJ-PR
00364732720248160000 Guarapuava, Relator.. Josely Dittrich Ribas, Data de
Julgamento: 11/11/2024, 142 Camara Civel, Data de Publicacao: 14/11/2024)

Ante o exposto, defiro o pedido de mov. 240.1, para determinar que a penhora
recaia sobre a integralidade (100%) do imével de matricula n® 41.152 do 8° RI de Curitiba, abrangendo
inclusive a meacdo da cdnjuge Marilmade Fatima de OliveiraVan Kan Mendes.

2. Proceda-se a retificag8o do termo/auto de penhora para constar a integralidade
do bem.

3. Intime-se a conjuge Marilma de Fatima de Oliveira Van Kan Mendes acerca da
penhora, por meio do procurador constituido nos autos, nos termos do art. 841, § 2°, do CPC.

4, Cientifique-se o Sr. Leiloeiro. No mais, sigam as diligéncias necessérias para a
alienagdo judicial do bem, caso ndo haja 0 pagamento voluntério.

5. Intimem-se.
6. Diligéncias necessarias.

Curitiba, datado € etronicamente.

Liana de Oliveira

Juiza de Direito
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